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CoMMUNART DE CONMUNLS

Procés-Verbal de la Séance du Conseil Communautaire
du 06 décembre 2022 (20h00)

PRESENTS

Mme DUPONT Nathalie (Présidente); M. GOUHIER Sébastien, Mme BOYER iréne, M. RICHET Bruno, M.
COVEMAEKER Dominique M. BIZERAY JEAN-CLAUDE, M. LAMBERT GERARD (Vice-Présidents); Mme PLU
Mathilde, Mme FEVRIER Florence (Autres membres du bureau) ; M. BARTHES Renaud, M. CHAVEROUX Jean-
Marc, M. GUYON Olivier, M. MORIN Mickaél, Mme GROLEAU Lucie, M. BENOIT Ludovic, MME REVEL MARIE-
LINE, MME BALLESTER ANNE, MME VASSEUR JOCELYNE, MME SEBILLET MARIE-NOELLE, MME ABEGG MARIE-CHRISTINE,
M. GERAULT STEPHANE (A COMPTER DU POINT N° 8), M. CAZIMAJOU Davip, MME PAUVERT JuaNa Conseillers
Communautaires.

ABSENTS

M. BOURGE JEAN-YVES, M. DAVID CLaupe, M. HALILOU NicoLAS, MME GESLIN MATHILDA ET MME QUERVILLE CLARISSE.

REPRESENTES

M. BOURGE Jean-Yves donne pouvoir a Mme PLU Mathilde
M. DAVID Claude donne pouvoir a Mme ABEGG Marie-Christine

SECRETAIRE DE SEANCE
M. GOUHIER Sébastien

QUORUM
15

ORDRE DU JOUR DE LA SEANCE

Approbation du PV de la précédente réunion

. Approbation et signature de la convention cadre Petites Villes de Demain (PVD) valant Opération de
Revitalisation du Territoire (ORT)

. Délibération sur le partage des recettes de Taxe d’Aménagement

. Approbation du Réglement Budgétaire et Financier

. Demandes de subvention pour le projet de rénovation/extension du local jeunes de Moncé

. Demandes de subvention pour le projet d’isolation et aménagement de I’hotel communautaire
. Protocole transactionnel avec Prestalis pour une indemnité covid pour 2021

. Renouvellement de la convention avec le département pour |’école de musique

. Point sur les budgets 2022

10.Présentation du principe de répartition des attributions de compensation en fonctionnement et

investissement pour 2023

11. Proposition d’instauration d’une enveloppe de fonds de concours pour les pistes cyclables
12.Délibération relative aux décisions prises par délégation

Questions d’actualité

Désignation d’un secrétaire de séance

La Présidente propose au Conseil de désigner un secrétaire de séance chargé de signer les délibérations le
24/11 et de rédiger le PV de la séance. M. Sébastien GOUHIER est désigné secrétaire de séance.



1. Approbation du PV de la précédente réunion

La Présidente procéde a la lecture du proces-verbal de la séance du Conseil en date du 22 novembre 2022.
Elle invite ensuite les membres présents le 22 novembre 2022 a adopter ce compte-rendu.

Ceci exposé, apres en avoir délibéré, le Conseil approuve a 'unanimité le procés-verbal du Conseil en date
du 22 novembre 2022.

Ne participent pas au vote : Mme SEBILLET Marie-Noélle, Mme ABEGG Marie-Christine, M. LAMBERT
Gérard, M. CAZIMAJOU David, Mme PAUVERT Juana, absents a la séance du 22/11/22.

2 Approbation et sighature de la convention cadre Petites Villes de Demain (PVD) valant Opération de
Revitalisation du Territoire (ORT)

La présidente expose qu’il est proposé au Conseil Communautaire de Uautoriser a signer la convention
cadre Petites Villes de Demain valant Opération de Revitalisation de Territoire.

Pour rappel, la Communauté de Communes de ’Orée de Bercé-Belinois et la commune d’Ecommoy ont
signé, le 2 juin 2021, une convention d’adhésion au dispositif Petites Villes de Demain (PVD) avec U’Etat,
la Banque des Territoires, la Région et le Conseil Départemental.

Les collectivités bénéficiaires disposaient d’un délai de 18 mois, a compter de la date de signature, pour
formaliser une stratégie de revitalisation, en tenant compte du projet de territoire communautaire, du
Contrat de relance de Transition Ecologique (CRTE), du Plan Climat Air Energie Territorial (PCEAT), du
Schéma de Cohérence Territorial (SCoT) et du Plan Local d’Urbanisme intercommunal (PLUi), et Uinscrire
au sein d’une convention d’Opération de Revitalisation de Territoire (ORT) dans le cadre du programme
PVD.

L’Opération de Revitalisation du Territoire (ORT), créée par U'article 157 de la loi portant Evolution du
Logement, de ’Aménagement et du Numérique (ELAN), a pour objet la mise en ceuvre d’un projet global
de territoire destiné a adapter et moderniser le parc de logements et de locaux commerciaux et artisanaux
ainsi que le tissu urbain du territoire afin notamment d’améliorer son attractivité, lutter contre la vacance
et réhabiliter les friches urbaines, dans une perspective de mixité sociale, d’innovation et de
développement durable.

Comme établi par la loi ELAN, 'ORT doit étre portée conjointement par U'intercommunalite, sa ville
principale, les autres communes membres volontaires, I’Etat et ses établissements publics, ainsi qu’a
toute personne publique ou privée susceptible d’apporter son soutien ou de prendre part a des opérations
prévues par le contrat.

En s’appuyant sur les armatures urbaines et commerciales établies dans le SCoT du Pays du Mans, reprises
au sein du PLUi de la Communauté de Communes de ’Orée de Bercé-Belinois, plusieurs communes, en
justifiant de projets d’intérét intercommunaux, ont fait part de leur volonté de s’inscrire dans le dispositif.

Ainsi, Ecommoy, en tant que Petite Ville de Demain, le pdle Laigné/Saint-Gervais-en-Belin et la commune
de Teloché, par leurs roles de centralité, leurs tailles, leurs équipements structurants et commerciaux
ainsi que pour leurs projets rayonnant au-dela de leurs limites communales, répondent aux critéres pour
étre signataires de la Convention ORT.

Cette derniére pourra se voir abonder de nouvelles actions et/ou de nouveaux périmétres, par voie
d’avenant, au fur et a mesure de I’avancement de ’ORT. C’est une convention évolutive et pluriannuelle
qui est effective a la date de sa signature, jusqu’a mars 2026.

Par la mise en place d’une ORT, une palette d’outils opérationnels est mise a disposition, notamment pour

- Renforcer |’attractivité commerciale en centre-ville/centre-bourg (dispense d’autorisation
d’exploitation commerciale dans les périmétres d’intervention et possibilité de suspension au cas
par cas de projets commerciaux périphériques),

- Favoriser la réhabilitation de I’habitat (accés prioritaire aux aides de I’Agence Nationale d'Amé-
lioration de U'Habitat (ANAH : VIR et DIIF), éligibilité au Denormandie dans l’ancien),




- Mieux maitriser le foncier (droit de préemption urbain renforcé aux lots des copropriéteés et im-
meubles, droit de préemption sur les locaux artisanaux, les fonds de commerce... dans les péri-
metres d’intervention),

- Faciliter les projets a travers des dispositifs expérimentaux (permis d’innover, permis d’amé-
nager multi-sites).

Les effets de ces nouveaux droits juridiques et fiscaux seront immédiats, a la signature de la convention
et aprés communication.

La Communauté de Communes de 'Orée de Bercé-Belinois a également identifié 12 fiches actions a
inscrire a ’échelle du territoire, présentés ci-dessous selon les axes stratégiques de revitalisation :

- Axe 1 : Un territoire attractif avec un habitat durable et un cadre de vie désirable

o Action sur Uhabitat par le Programme d’intérét Général (PIG porté par le Pays du Mans)
sur deux volets [’énergie et |’autonomie et PIG habitat indigne porté par le département

o Action sur ’habitat par le BIMBY (division parcellaire permettant la création de terrains a
batir) et le dispositif expérimental BUNTI (faire évoluer un logement existant par le réa-
ménagement)

- Axe 2 : Un territoire innovant par son déploiement numérique et culturel

o Créer des espaces d’accueil (batiments blancs, ateliers-relais...) pour les entreprises sur
les espaces communautaires

o Proposer une signalétique touristique, patrimoniale et connectée

o Valoriser les espaces vacants des gares

- Axe 3 : Des centres-villes dynamigues et commercants

o Traiter la vacance commerciale

o Etudier U'opportunité d’aider au ravalements des facades et de proposer les services d’un
professionnel en design des vitrines commerciales en coeur des centres-villes/centre-
bourgs, dans des secteurs déterminés

o FEtudier I'impact financier pour recruter un manager de centre-ville
o Développer une offre touristique de découverte économique
- Axe 4 : Un territoire qui ceuvre pour les mobilités actives et le développement durable

o Créer des liaisons actives et les services associés

o Favoriser le déploiement d’IRVE (Infrastructure de Recharge de Véhicule Electrique) par
la réalisation d’un schéma directeur et la mise en place d’ombriéres et de photovoltaiques
sur les équipements publics

o Accompagner les projets de réseaux de chaleur (dont le projet de fabrication de pellets)

M. Chaveroux demande s’il y aura possibilité d’un avenant permettant d’ajouter des communes aux 4 déja
intégrées dans 'ORT ?

Il est répondu que les services de U’Etat ont indiqué que oui et qu’il faudra de toute maniére prévoir un
avenant pour préciser et compléter la convention ORT qui a di étre faite rapidement.

Ceci exposé, aprés en avoir délibéré, le conseil décide a l’unanimité :

e d’approuver la convention cadre Petites Villes de Demain valant Opération de Revitalisation de
Territoire ci-annexée ;

e d’autoriser la Présidente a signer la convention cadre Petites Villes de Demain valant Opération
de Revitalisation de Territoire avec les communes d’Ecommoy, de Laigné-en-Belin, de Saint-
Gervais-en-Belin, de Teloché et U’Etat, la Banque des Territoires, la Région, le Conseil
Départemental ainsi que le Pays du Mans.



3. Délibération sur le partage des recettes de Taxe d’Aménagement

La présidente expose que la 2éme loi de finances rectificative pour 2022, promulguée le 1er décembre
2022, ayant supprimé, par son article 15, 'obligation de partage des recettes de taxe d’aménagement
entre communes et EPCI instaurée par la loi de finances initiale pour 2022, il est proposé d’annuler la
délibération prévue.

La délibération du 05/07/2016 prévoyant un reversement total de la TA issue des entreprises des zones
d’activités communautaires reste applicable.

Aprés discussion, le Conseil se déclare d’accord pour annuler la délibération prévue.

4, Approbation du Réglement Budgétaire et Financier

La présidente expose que dans le cadre du passage a la norme budgétaire et comptable M 57 a compter
de exercice budgétaire 2023, la réglementation impose aux collectivités de plus de 3 500 habitants
d’adopter un réglement budgétaire et financier (RBF).

Le RBF présente l’avantage de :

- décrire les procédures de la collectivité, les faire connaitre avec exactitude et se donner pour
objectif de les suivre le plus précisément possible ;

- créer un référentiel commun et une culture de gestion que les directions et les services de la
collectivité se sont appropriés ;

- rappeler les normes et respecter le principe de permanence des méthodes ;

- combler les « vides juridiques », notamment en matiére d’autorisation d’engagement (AE),
d’autorisation de programme (AP) et de crédit de paiement (CP).

Olivier ajoute que ce document se veut aussi pédagogique. Il s’est basé sue le guide édité par la DGFIP, le
réglement d’Ecommoy et celui de la CdC Loir-Lucé-Bercé.

Il est donc proposé au conseil d’adopter le Reglement Budgétaire et Financier tel qu’envoyé avec la
convocation.

Ceci exposé, aprés en avoir délibéré, le conseil décide a 'unanimité d’adopter le réglement budgétaire
et financier ci-annexé.

5 Demandes de subvention pour le projet de rénovation/extension du local jeunes de Moncé

La présidente expose qu’il est proposé au conseil de ’autoriser a déposer une demande de subvention au
titre de la DETR/DSIL /Fonds vert 2023 pour le projet de rénovation/extension du local jeunes de Moncé
en Belin.

Le plan de financement prévisionnel s’établit comme suit :



Plan de financement prévisionnel
« Travaux de rénovation/extension du local jeunes de Moncé »

Dépenses prévisionnelles

Recettes prévisionnelles

Total dépenses | 1480000 €

Ceci exposé, apreés présentation du projet et apres en avoir délibéré, le Conseil a Uunanimité :

adopte le projet,

- décide de solliciter le concours de [’Etat et du Département,

- arréte les modalités de financements telles que décrites dans le plan de financement ci-dessus,

Poste Montant HT Libellé Montant
DETR/DSIL {50% des travaux) 627 000 €

Cout travaux 1254 000,00 € Toader Py
Coutbranchements | 10000,00€ CAF y
Architecte (maitrise d’oeuvre)
BE Fluides 2éme plan de relance
BE Structures Département 140 940 €
BE études thermiques / test étanchéité
Etudengeotechmcllue Total subventions ' 767 940 € | 51,89 %
Contrdleur technique |
CSPS - N |

— — Autofinancement 712 060 € | 48,11 %
Audit énergétique o ]l
Frais BOAMP . )

G |I ]

Cot honoraires et frais divers 188 000,00 € Total recettes |1 480 000 €
Equipements de sécurité 3000,00€
Mobilier et équipement 25 000,00 €

- autorise la Présidente a déposer une demande au titre de la DETR, DSIL, DSIL relance et/ou DSIL
rénovation énergétique, Fonds vert pour l'année 2023,

- autorise la Présidente a déposer une demande auprées du Département,

- atteste de Uinscription du projet au budget,

- atteste de Uinscription des dépenses en section d’investissement,

- atteste de la compétence de la CdC a réaliser le projet.

6. Demandes de subvention pour le projet d’isolation et aménagement de I’hotel communautaire

La présidente expose qu’il est proposé au conseil de [’autoriser a déposer une demande de subvention au

titre de la DETR/DSIL /Fonds vert 2023 pour le projet d’isolation et aménagement de U'hétel

communautaire.

Le plan de financement prévisionnel s’établit comme suit :




Plan de financement prévisionnel
« Travaux d'isolation et d'aménagement de I'htel communautaire »

Dépenses prévisionnelles Recettes prévisionnelles
Poste Montant HT Libellé Montant
DETR/DSIL (50% des travaux) 85 000,00 €
Codttravaux 170.000,00: Plan de relance (Région) 0,00 €
Architecte (maitrise d’oeuvre)
Contrdleur technique 2éme plan de relance €
CSPS Département )
Audit énergétique . e DY) § B - o
Codt honoraires et frais divers | 24 000,00 € s s ntions: 250 %
Equipements de sécurité 1 000,00 € T ' OB | o
Mobilier et quipement 5 000,00 € } “"?““mm | B 5750 %
Total dépenses 200 000 € Total recettes | 200 000 €

Ceci exposé et apreés en avoir délibéré, le Conseil a ’unanimité :

adopte le projet,

- décide de solliciter le concours de UEtat,
- arréte les modalités de financements telles que décrites dans le plan de financement ci-dessus,

- autorise la Présidente a déposer une demande au titre de la DETR, DSIL, DSIL relance et/ou DSIL
rénovation énergétique, Fonds vert pour [’année 2023,

- atteste de Uinscription du projet au budget,
- atteste de Uinscription des dépenses en section d’investissement,

- atteste de la compétence de la CdC a réaliser le projet.

7. Protocole transactionnel avec Prestalis pour une indemnité covid pour 2021

La Présidente propose au Conseil de délibérer afin de l’autoriser a signer avec la société Prestalis,
délégataire de la piscine, un 3éme protocole transactionnel relatif a ’impact de la crise sanitaire sur la
gestion du centre aquatique, d’un montant de 13 000 €.

IL's’agit d’un protocole qui couvre l’année civile 2021, avec un partage de I’impact financier tel que calculé
dans le rapport annuel 2021, qui s’établit a 29 740 €. L’indemnité de 13 000 € proposée laisse donc un
montant de 16 740 € a la charge de Prestalis.

Ceci exposé, aprés en avoir délibéré, le Conseil autorise a I'unanimité la Présidente a signer ce 3éme
protocole transactionnel avec la société Prestalis prévoyant le versement par la CdC d’une compensation
exceptionnelle d’un montant de 13 000 €, dés signature du protocole.

8. Renouvellement de la convention avec le département pour |’école de musique

La présidente expose qu’il est proposé au conseil de ’autoriser a signer une nouvelle convention avec le
département concernant |’école de musique pour 2022-2025.

Cette convention maintient a notre école le statut d’école-ressource pour le secteur Sud-Sarthe.

La subvention versée par le département a été réduite a 70 000 € au lieu de 72 000 € auparavant car nous
n’avons pas pour le moment intégré une discipline autre que la musique (danse ou théatre ou cirque).

Olivier précise que cet ajout, de la danse notamment, est discuté depuis plusieurs années mais avec la
volonté forte de ne pas entrer en concurrence avec les nombreuses activités associatives existant sur le
territoire. Des actions commencent a se mettre en place en terme de rencontres et de partenariats avec
certaines associations mais nous ne sommes pas allés au-dela pour ’instant.



M. Richet précise que cette convention résulte de Ll'application du schéma départemental des
enseignements artistiques. Il considére par ailleurs que c’est un moindre mal car la subvention aurait pu
étre réduite plus fortement. L’ajout de cette activité autre que la musique doit se faire dans le cadre d’un
cursus, mais en s’appuyant sur le tissu associatif.

M. Gouhier ajoute qu’il préfére perdre 2 000 € plutot que créer d’autres activités qui vont codter plus
cher.

Olivier répond qu’il ne faut comparer la musique et la danse en terme de coit car le colt élevé de la
musique est di aux cours individuels alors que pour la danse, ce ne sont que des cours collectifs.

M. Gérault précise que cette activité au sein de I’école doit bien se faire dans un cursus scolaire, et pas
seulement une activité de loisirs comme peuvent les proposer les associations donc il n’y aurait pas
forcément de concurrence.

M. Gouhier fait remarquer que la disponibilité des gens étant ce qu’elle est, cette offre nouvelle peut
quand méme rapidement déstabiliser le tissu associatif.

Le projet de convention a été joint a la convocation.
Ceci exposé, aprés en avoir délibéré, le conseil décide a "’unanimité d’autoriser la présidente a signer la
convention ci-annexée avec le département, pour la période 2022-2025.

9. Point sur les budgets 2022

La présidente passe la parole a Olivier qui présente un diaporama commentant les deux tableaux envoyés
avec la convocation.

Il s’agit seulement d’un point succinct pour savoir ol on en est dans |’avancement de {’exercice 2022.

Tableaux :

Budget PEJ
I B S | £l I
Dépenses de fonctionnement
Chapitre Prévutotal| Liquidé |% liquidé E:‘i"',‘_?;:" E;z"";';;: pr;ﬂu Réz:::é E:';'/éz":;é

011-Charges a caractére général 470433 € 316690 € 67% 120000 €| 436690€| -33743€ 371200€| 65490¢€
012-Charges de personnel et frais assimilés 2531187€| 2051211¢€ 81% 463626 €| 2514837 €| -16350€ | 2323797 €| 191040€
022-Dépenses Imprévues { fonctionnement ) 105964 € 0€ 0% 0€ 0€| -105964 €
65-Autres charges de gestion courante 31010€ 19626 € 63% 1000 € 20626 €| -10384€ 23974 €| -3348€
67-Charges exceptionnelles 500 € 0€ 0% 0€ 0€| -500¢€ € 0€
Gf:;:::;i:“s susamartissements et 17426€| 16857¢€| 97% 1000€| 17857¢| 43¢ 18403€| 546€

Total 3156520€| 2404383€ | 76% 585626€ (2990009€ | -166511€ | 2737374€| 252635€

Recettes de fonctionnement
Chapitre Prévu total| Liquidé |% liquidé E:‘:T:t;:n Etsot:an;lazzzo; pr::r;ézz Ré;"zi:é E;ao';r/éz;l;slé

002-Résultat de fonctionnement reporté 39579¢€ 0€ 0% 39579 € 39579 € 0€ 43650€| -4071€
013-Atténuations de charges 9490 € 52952 €| 558% 5000 € 57952 €| 48462¢€ 43843 €| 14109¢€
70-Produits des services, du domaine et ventes 645315¢€ 430235 € 68% 200000€| 640235€| -5080¢€ 633 858 € 6377€
74-Dotatlons, subventions et partidpations 2472513 € 798 628 € 32% 1555000€| 2353628 €| -118885€ | 2054846 €| 298782 ¢€ ;;1:11:gl:$l)€i:u
75-Autres produits de gestion courante 0€ 1€ 0€ 1€ 1€ 0€ 0€ '
77-Produits exceptionnels 0€ 1388€ 0€ 1388€| 138B€ 18403 €| -17015€

Total 3166897€|1293204€ | 41% |1799579€(3092783€| -74114€ |2794600€| 298182¢€

Excédent / déficit ] 10377€ ‘-1 111 179€I |1213953€! 102 774 €]' 92397€ ] 57226€ | 45547¢€

Les autres budgets annexes (zones d'activités, OM, assainissement) ne présentent pas denjeux financiers en 2022 pour le budget général



Budget général

Dépenses de fonctionnement

Chapitre Prévutotal| Liquidé |% liquidé E:t::_:tzn E::L"";g:: E“r;é;;'é"" Réalisé 2021 E:;;;’f;gf
011-Charges a caractére général 633771 € 345602 € 55% 180 DOD € 525 602 € -108 169 € 498 173 € 27429 €
012-Charges de personnel et frais assimilés 1832119€| 1466 254¢€ 80% 360000 € 1826254 € -5 865 € 1609653 € 216601 €
014-Atténuations de produits 1069896 € 831385 € 78% 238500 € 1069885 € -11€ 1105737 € -35852 €
022-Dé imprévues ( fonct } 150 641 € 0E 0% o€ 150 641 € e T
65-Autres charges de gestion courante 2531288€ 797 232 € 31% 1566 800 € 2364032€ -167 256 € 2018920 € 345112 € :14::00.:;0;;;1,2?1'
66-Charges finandéres 59309 € 40844 € €9% 14400 € 55244 € -4 065 € 68875 € -13631 €
67-Charges exceptionnelles 416 950 € 408 763 € 98% 48304 € 457 067 € 40117 € 459707 € -2640 €
68-Dotations aux amorti et aux pr 286 236 € 284192 € 99% 2000 € 286192 € -54 € 287939€ 1747 € n
Total 6980220€| 4174272€| 60% |2410009€| 6584276€ | -3959a4€ | 604900a€ | 535272¢€ ‘j
Recettes de fonctionnement
Chapitre Prévutotal| Liquidé |% liquidé E:‘:‘_:‘Z" Et:t;"zz;‘ E“’;Qz""" Réalisé 2021 E;:’;z;éz:';é
0D2-Résultat de fonctionnement reporté 443598 € G€ 0% 443598 € 443598 € 0€ 463531 € -19933 €
013-Atténuations de charges 64891 € 51060 € 79% 5000 € 56060 € -8831€ 142398 € -86 338 €
70-Produits des services, du domaine et ventes diversd 239 661 € 121 143 € 51% 89867 € 211010 € -28 651 € 163 397 € 47513 €
73-Impéts et taxes 5394 226 € 365 943 €| 7% 5191688 € 5557631 € 163405 € 4939077 € 618554 €
74-Dotations, subventions et particpations 1179921 € 936 218 € 79% 284 000 € 1220218 € 40 297 € 1333724 € -113 506 €
75-Autres produits de gestion courante 9000 € 10 665 € 119% 610 € 11275 € 2275 € 9602 € 1673 €
77-Praduits exceptionnels 130923 € 64730 € 49% 109 930 € 174660 € 43737 € 59358 € 115302 €
78-Reprises sur amorti: et pr 0€ 10050 € 0€ 10050 € 10050 € 0€ 10050 €
Total 7462220€| 1559809€| 21% |6124693€| 768as02€ | 222282€ | 7111187¢ | 573315¢
Excédent / déficit | as2000€ |-2614463 €] 3714689€| 1100 226 € 618226 €1 062 183 €| 38043 €
Epargne : 932 770 € hors excédent reporté et amortissements
|Soittaux d'épargnede:  12,90% |

Diaporama :

- 1 pour le budget annexe du Pdle enfance-jeunesse (PEJ) :
le plus difficile a4 estimer du fait des nombreux rattachements,
notamment les Prestations de Service de la CAF

- 1 pour le budget général

Les autres budgets annexes (zones d'activites, OM et
assainissement), aprés vérification, ne présentent pas
d’enjeux en 2022 pour le budget général
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I. ’Dl‘ée de

Le budget annexe PEJ

Dépenses : total 2022 estimeé & 2 990 000 € contre 3 156 000 €
prévus au BP donc un montant inférieur de 166 000 € mais superieur
de 252 000 € au réalisé 2021 {dont 191 000 € de charges de
personnel)

Recettes : total 2022 estime a 3 093 000 €, avec un versement du BG
de 1 400 000 € contre 1 560 Q00 € prévus au BP (mais 1 120 000 €
versas en 2021)

Avec ces hypothéses, e budget dispose d'un excédent de
fonctionnement fin 2022 de 100 000 € environ {donc cela laisse
de la marge en cas d'erreur) ’4‘—
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Dans ces hypothéses, 'excédent global serait de 1 100 000 €
donc 618 000 € au-dela des prévisions du BP mais seulement a +
38 000 € par rapport 4 2021.

L'épargne brute calculée {RRF — excédent reporté — DRF) s'établit
A 832 770 € soit un taux d'épargne de 12,90 %.

Par comparaison, ma prospeclive de mars prevoyait une épargne
brute 2022 & 780 000 € et un taux d'épargne de 12%.,

contre 12,7% réels en 2021. ) ?4?
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Dépenses : total 2022 estimé & 6 584 000 € contre 6 980 000 €
prévus au BP donc un montant inférieur de 396 000 € / BP

mais supérieur de 535 000 € au reéalisé 2021, dont 216 000 € de
charges de personnel et 345 000 € au chapitre 65, (dont

280 000 € pour le PEJ)

Recetites : total 2022 estimeé a 7 684 000 € soit + 282 000 € par
rapport au prévu (dont 183 000 € au 73) et + 573 00D €/ 2021
{(avec + 618 000 € au 73)

S
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Olivier indigue gque la difficulté se pose toujours pour anticiper le budget annexe du Pble enfance-jeunesse
car ce budget comporte beaucoup de rattachements de charges et de produits en fin d’année, notamment
des financements de la CAF, et c’est donc plus compliqué de prévoir quelles seront les dépenses et recettes
réelles.



A partir des dépenses et recettes réelles enregistrées fin octobre, il a estimé les dépenses et recettes sur
novembre-décembre et donc estimé un total 2022. Ce total 2022 estimé a ensuite été comparé aux
prévisions 2022, puis au réalisé 2021.

Cela montre que nous avons par exemple souvent des dépenses 2022 inférieures aux prévisions mais parfois
nettement supérieures a celles de 2021 (charges de personnel par exemple).

M. Gouhier demande quel est le pourcentage d’évolution des charges de personnel entre 2021 et 2022.
Olivier répond qu’il ne ’a pas calculé mais approximativement, il se situe a environ 8%.

Le versement du budget général au PEJ a été estimé a 1 400 000 € contre 1 120 000 € en 2021 (donc +
280 000 € en 2022) mais contre 1 560 000 € prévu au BP 2022 (donc - 160 000 €).

En terme de recettes, on a une augmentation importante des recettes fiscales liée aux revalorisations des
bases en 2022, & l’augmentation du taux de foncier bati et on bénéficie aussi d’un surplus de TVA, qui a
remplacé la TH pour la CdC. On a eu un versement complémentaire de 140 000 €.

L’excédent de fonctionnement du budget général est estimé a 1 100 000 € donc + 618 000 € par rapport a
ce qui était prévu. L’épargne calculée est de 932 000 €, ce qui donne un taux d’épargne de 12,9%. En
comparaison, la prospective faite en mars prévoyait une épargne a 780 000 € (donc 150 000 € de moins
que la nouvelle prévision faite) mais on voit aussi que le taux d’épargne de 2021 était a 12,7% donc assez
comparable a celui estimé pour 2022. On est donc plus dans une stabilité de ces indicateurs financiers.

M. Gouhier ajoute qu’on a aussi limité la casse avec la piscine vis-a-vis de la crise sanitaire.

Olivier indique qu’effectivement, les piscines gérées en régie ont beaucoup plus souffert et continuent
d’ailleurs a cause maintenant des prix de l’énergie qui explosent.

10 Présentation du principe de répartition des attributions de compensation en fonctionnement et
investissement pour 2023

Olivier présente le tableau de simulation fait sur les attributions de compensation 2022.

Il précise qu’il s’agit simplement ce soir de présenter le principe au conseil car les montants des
attributions de compensation (AC) 2023 ne seront votés qu’en janvier ou février.

AC 2022 avec présentation d'une répartition fonctionnement - investissement

B B
Colt net
Travaux EP | Mouvingo | - ¢ 595 AC invest:;gement Tm:zfen
Eommeing SELUIS gzt H i 'juillet- recalculée |fonctionnement| versée par | charges
payes décembre commune PLUI
2021
Ecommoy 606 776,20 € 3125391 € 4347,96 € | 594 614,76 € 602 428,24 € 7813,48€ 3 968,09
Laigné 198911,90€ | 266400,94€ | 4521,32€ | 127790,35€ 194 390,58 € 66 600,24 € 2 081,51
Marigné-Laillé| -20131,20€ 0,00€ 2675,64€ | -22806,84 € -22 806,84 € 0,00 € 139548
Monceé 265 853,60 € 20 566,26 € 260 712,04 € 265 853,60 € 5141,57 € 2923,99
St Biez -37 338,10 € 3439,20€ -38197,90 € -37 338,10 € 859,80 € 609,06
St Gervais -15 747,30 € 143 008,65 € -51 499,46 € -15 747,30 € 35752,16 € 1822,16
St Ouen -36 099,00 € 451,10 € -36 211,78 € -36 099,00 € 112,78 € 1132,79
Teloché -9 010,30 € 0,00 € -9 010,30 € -9010,30€ 0,00 € 2 606,91
Total 953 215,80 € | 465 120,06 € |11 544,92 €| 825 390,87 € | 941670,88€ 116 280,02 € | 16 540,00
s 825 390,87 €




Au lieu de réduire les AC en fonctionnement du quart des travaux d’Eaux Pluviales (EP) payés l’année
d’avant, UAC en fonctionnement est remise au montant de 2018 et les 25% des travaux EP sont remboursés
par les communes a la CdC via une AC d’investissement.

Cela va permettre aux communes de ne pas étre pénalisées dans leurs recettes de fonctionnement pour
des travaux payés en investissement par la CdC ; ce qui leur permettra d’avoir de meilleurs ratios en
fonctionnement (épargne, etc).

Il y a une option qui concerne le transfert de charges qui avait été calculé pour le PLUi car il s’agit aussi
de dépenses d’investissement. On pourrait donc Uinclure dans ’AC d’investissement versée par les
communes, méme si les montants ne sont pas importants (16 540 € au total).

M. Gouhier indique qu’il est favorable pour intégrer ce qu’on peut en investissement plutét qu’en
fonctionnement.

M. Chaveroux demande si ce nouveau mécanisme sera mis en ceuvre pour 2022.

Olivier répond que non. Ce sera seulement a partir des AC 2023. Olivier va calculer les montants en tout
début d’année 2023, notamment pour Ecommoy qui vote son budget en janvier.

Aprés discussion, le conseil prend acte de changement qui sera opéré en 2023 et décide d’inclure le
transfert de charges PLUi dans l’AC d’investissement.

11 Proposition d’instauration d’une enveloppe de fonds de concours pour les pistes cyclables

La présidente expose que suite a ’adoption récente du schéma des modes actifs, elle a demandé a Olivier
de travailler sur la possibilité de créer une enveloppe de fonds de concours afin d’inciter les communes a
réaliser les liaisons douces projetées car c’est un projet structurant pour le territoire, avec des montants
importants et trés variables d’une commune a l’autre.

Elle passe la parole a Olivier, qui présente la note transmise avec la convocation.

Objectif : favoriser la réalisation de pistes cyclables par les communes en faisant en sorte que la CdC
puisse apporter une aide financiére complémentaire a celles pouvant exister.

Cette enveloppe de FDC pourrait se substituer a celle relative au « dernier » commerce. Pour rappel, St
Ouen et St Biez en ont bénéficié (50 000 € maxi).

Rappel des données du schéma des modes actifs adopté :

Colit global estimé a 9 640 000 €, avec une réalisation étalée sur 15 ans, de 2023 a 2027.

La priorisation théorique définit 3 niveaux de priorité des pistes projetées, avec 3 phases et des colits
différents qui générent des moyennes annuelles sensiblement différentes entre les périodes. Il faut
toutefois noter que cette programmation ne sera pas forcément respectée dans les faits.

Le tableau suivant présente les chiffres et 3 hypotheses d’enveloppe annuelle de FDC :

Priorité | Période Coiit brut |Colt annuel |Subventions|Colt annuel Enveloppas annusiiss FDC
esimé | brutesimé | 50% | netestimé | o; £nc 50y, | Si FDC 40%| Si FDC 30%
1 2023-2027|1 065000 €| 213 000 € 106 500€ | 106 500 € 53250 € 42 600 € 31950€
2 |2028-2032|4 168 000 €| 833 600 € 416 800 € ' 416800€ | 208400€ | 166 720€ | 125040€
3 |2033-2037|4 407 000 €| 881400 € 440700€ | 440700€ | 220350€ | 176280€ | 132210€
Totaux/moyennes|9 640 000 €| 642667 € | 4820000€ | 4820 000€ | 2410000 € | 1928 000 €| 1446 000 €
Enveloppe FDC moyenne sur les 15 ans 160 667 € 128 533 € 96 400 €
Reste & charge des communes 25% 30% 35%




La CdC ne peut financer en FDC que 50% du reste a charge des communes donc U’hypothése de FDC 50%
représente le maximum que peut financer la CdC.

Par ailleurs, considérant que certaines communes sont dans une situation financiére plus favorable que la
CdC et que le colit estimé des pistes cyclables est trés variable d’une commune a 'autre, il peut paraitre
opportun de conditionner ou de moduler I’accés au fonds de concours a certains critéres financiers.

Peuvent étre pris en compte les indicateurs figurant dans le calcul du FPIC ou issus des comptes des
collectivités mis en ligne par la DGFIP.

Propositions de classement des communes et de modulation des FDC :

Le tableau ci-aprées présente un certain nombre d’indicateurs et une proposition de modulation des FDC.

Propositions de classement des communes pour les FDC pistes cyclables .

Population Coit pistes | Codat Potentiel Potentiel Reventi bar
Commune % GF cyclables | pistes/ [Rang|financier |Rang| fiscal/ |Rang habitar:; Rang
estimé habitant Ihbt hbt
Ecommoy 4 896 1303664€ | 26627€ | 5 |78299€| 8 |66995€| 1 |1365327€| 7
Laigné 2 366 2498930€ |1056,18€| 2 |660,15€| 6 |57745€| 3 | 1437678€| 3
Marigné-Laille| 1753 261895€ | 149,40€ | 7 |59047€| 3 |48232€| 6 | 1366827€| 6
Moncé 3792 400269€ | 10556€ | 8 |67087€| 7 |58350€| 2 |1393938€| 4
St Biez 729 755674€ |103659€| 3 |50687€| 1 |39833€| 8 |1233716€| 8
St Gervais 2082 532209€ | 255,62€ | 6 |596,85€| 4 |50791€| 4 |1964748¢€| 1
St Ouen 1359 1748547€ (1286,64€| 1 |53137€| 2 |44853€| 7 |1389131€| 5
Teloché 3134 2138620€ | 68239€ | 4 |611,69€| 5 [49631€| 5 |1477055€ | 2
Total/
20111 |9639808€|604,83€ 618,91 € 520,54 € 14 535,53 €
moyenne
cdC 20111 520,50 € 248,31 € 14 564,13 £
Taux .
Moyenne ) T Note rangs P.Fin
* t pist =
Commune | CAF 2018- | o re.| Rang Cod g add Rang | (113)+ Coit piste /| Rang| 1 X FDS,
2021 |™O¥eN CAF (2/3) propose
2021
Ecommoy 1284667 €| 29,68% 1 1,01 6 6,67 7 10,00%
Laigné 259000 € 13,64% 7 9,65 1 2,67 3 50,00%
Marigné-Laillé| 292 333 € 25,59% 2 0,90 7 5,67 6 30,00%
Moncé 694000 € | 23,41% 5 0,58 8 7,67 8 | 10,00%
St Biez 105 667 € 21,88% 6 7,15 3 2,33 2 50,00%
St Gervais 203333 € 13,55% 8 2,62 5 4,67 5 30,00%
St Ouen 189333 € 23,45% 4 9,24 2 2,00 1 50,00%
Teloché 571333 € 23,60% 3 3,74 4 4,33 4 30,00%
Totall | y49958€| 21,85% 4,36 4,50
moyenne

] !

Dans cette hypothése, il est bon de calculer U'enveloppe de FDC nécessaire a la CdC :

cac  |s4nease| 12,72%




Coiit pistes ColtnetEstims Taux FDC | Enveloppe FDC
Commune S avec 50% . . .
cyclables estimé : proposé nécessaire
subventions
Ecommoy 1303 664 € 651 832 € 10% 65183 €
Laigné 2498930 € 1249 465 € 50% 624 733 €
Marigné-Laillé 261 895 € 130948 € 30% 39284 €
Moncé 400 269 € 200 135 € 10% 20013 €
St Biez 755 674 € 377 837 € 50% 188919 €
St Gervais 532209 € 266 105 € 30% 79 831 €
St Ouen 1748547 € 874 274 € 50% 437 137 €
Teloché 2138620 € 1069 310 € 30% 320793 €
Total / moyenne | 9639 808 € 4819904 € 1775893 €
1776 000 € sur 15 ans = enveloppe moyenne annuelle de 118 400 € pourla CdC

En terme de financement, on peut considérer que la fin des versements pour la fibre optique (encore
300 000 € en 2023 et 218 000 € en 2024) a partir de 2025, puis la diminution de l’annuité de la dette (-
130 000 €) en 2031 pourront permettre de financer ces FDC.

Cette enveloppe de « FDC liaisons douces » pourrait étre gérée sous forme d’autorisation de programme,
dotée de 120 000 € de crédits de paiement par an (montant a ajuster éventuellement en fonction des taux
de subventions obtenus par les communes), qui pourraient étre reportés en N+1 en cas de non utilisation
’année N.

NB : le principe du fonds de concours et de co-financer un projet alors méme que la CdC n’est pas
compétente.

M. Gouhier fait remarquer que ces indicateurs concernent les ressources mais pas les charges. Ecommoy
a de nombreuses charges de centralité a assumer. Par exemple, pour les passeports, il a di embaucher
une personne supplémentaire, avec un colit de 8 000 € en plus. Ils ont la pression sur plein de choses.

M. Lambert évoque aussi la surface des communes et la longueur de voiries, qui créent des charges plus
importantes pour les communes concernées.

M. Gouhier ajoute que si le colt des pistes cyclables est moins important a Ecommoy, c’est aussi parce
que la commune en a déja fait beaucoup.

Mme Dupont répond qu’a Laigné, il y en a eu de faites mais elle en a encore beaucoup a faire.

M. Gouhier dit que les priorités de la CdC, c’est le développement de I’activité économique, compétence
historique qui améne de la fiscalité de foncier bati sur les zones d’activité, c’est le développement de
’habitat, des logements sociaux a faire, des opérations de rénovation urbaine a faire avec également des
aspects économiques. C’est aussi le développement de bureaux, du batiment blanc. Il faut aider les
communes mais Il partirait plutot sur une hypothése basse.

Mme Dupont dit qu’il est proposé, soumis plusieurs hypothéses. Elle souhaitait le mettre en amont du
budget pour voir comment on peut l'intégrer dans nos perspectives financiéres. Elle rappelle que les élus
avaient demandé a travailler sur les fonds de concours et que cela fait partie de notre projet de territoire.
On avait activé deux fonds de concours jusqu’a présent pour le commerce. Est-ce sur ¢a qu’il faut
continuer de travailler ? Elle pense que ces liaisons douces sont un projet structurant pour le territoire.

M. Gouhier dit que ce n’est pas ¢a qui va ramener de |’emploi, des recettes.



M. Covemaeker s’interroge en soulignant que ce fonds de concours ne serait donc attribué que pour les
liaisons douces et sur aucun autre sujet. Olivier répond que oui.

M. Covemaeker dit que c’est un peu génant.
M. Richet dit qu’on améliore le cadre de vie et que c’est une plus-value pour le territoire.

M. Gouhier répond que le cadre de vie des habitants, c’est de la compétence communale et tout ¢a
n’améliore pas le CIF (Coefficient d’Intégration Fiscale). Olivier précise que les fonds de concours ne sont
pas pris en compte dans le CIF.

M. Gouhier se questionne sur le transfert de la compétence voirie.

Mme Février ajoute que dans le calcul de la DGF, la longueur de voirie va étre diminuée et que les petites
communes ont des grandes longueurs de routes sur lesquelles il y a des charges relativement importantes
parce qu’on va vers la centralité. Pour aider ces communes, cette proposition est donc intéressante pour
aider a la réalisation de ce schéma communautaire.

Mme Dupont dit que ce sont des hypothéses et une base de discussions. On prendra le temps de la réflexion.

Olivier présente les capacités d’autofinancement des communes (Source DGFIP). Il a calculé une moyenne
sur les années 2019-2021, ainsi que le taux d’épargne moyen.

M. Bizeray dit ce chiffre ne veut rien dire car des communes ont capitalisé pendant des années pour faire
des programmes d’investissement. Olivier répond que non. La capacité d’autofinancement est calculée
sur un exercice et ne tient pas compte des excédents reportés.

M. Chaveroux demande si le calcul peut étre fait sur la CAF nette (CAF Brute - le remboursement du capital
des emprunts) car il y a eu des investissements faits par le passé qui ont des conséquences.

Olivier répond qu’effectivement a Moncé, la gendarmerie pese dans 'endettement mais qui est financé
par un loyer. La CAF nette ne prendra pas le loyer en face. Il ajoute que le calcul peut étre fait selon
différents critéres a définir, a combiner. C’est pour cette raison que ce n’est qu’une hypothése qui lance
la réflexion.

Un classement des communes est proposé a partir d’une note composée pour un tiers du rang de classe-
ment du potentiel financier et pour deux tiers du rang du ratio Colt des pistes/CAF. La note donne un
classement et en face il y a 3 hypothéses de taux de fonds de concours.

M. Gouhier dit qu’il y a une différence de traitement de 1 a 5. Il ajoute que chaque commune peut apporter
un tableau de ce qu’elle apporte au budget de la CdC.

Mme Dupont dit que l’objectif était d’ouvrir un débat et que toutes les propositions sont bonnes a prendre.

M. Gouhier rappelle qu’il avait été dit que pour les fonds de concours, la régle devait étre toujours la
méme quelle gque soit la commune. Cette régle n’est pas respectée et accentue les différences de
traitement entre communes.

Olivier dit que le colit de pistes par commune est dans un rapport de 1 a 12 et qu’il va étre compliqué de
ne pas tenir compte de ce critére.

Mme Dupont ajoute que ce schéma ne sera pas réalisable si on ne trouve pas un levier pour aider les
communes. Quel serait ’accompagnement financier le plus juste possible pour permettre la réalisation de
ce maillage de liaisons douces ?

M. Gouhier dit que le Conseil d’Ecommoy ne s’est pas engagé a faire ce projet. Il a toujours été dit aux
communes que c’était un schéma. Il ajoute que la commune a d’autres investissements a engager.
Ecommoy travaille sur un projet de médiathéque et il y a les rénovations d’écoles.

Mme Dupont répond que toutes les communes ont des projets en cours.

M. Gouhier dit qu’Ecommoy n’a pas les moyens de faire des pistes cyclables et que les plstes des autres
communes s’arréteront aux limites de la commune et il n’y aura pas la suite.

M. Bizeray lui répond qu’Ecommoy en a déja fait sans avoir besoin de ce dispositif donc Ecommoy a les
moyens de les faire. Mme Vasseur répond que les finances de la commune sont plus tendues qu’au moment
ou ces pistes ont été réalisées.

M. Gouhier ajoute que ces pistes ont été faites avant d’engager d’autres gros chantiers.



Mme Boyer dit que le schéma et le maillage proposés ont du sens. Ce premier tableau financier interpelle
les élus car les budgets des communes sont tendus. Aujourd’hui, elle est partagée entre le véritable intérét
de ces liaisons sur lesquelles un travail en commun a été fait avec plaisir pour que ¢a se fasse et les
capacités de chacun et comment on finance. Par contre, on ne peut pas s’arréter aux limites d’une
commune. L’interrogation est comment chacun va gérer au plus proche sa commune demain sachant que
c’est important aussi pour te futur.

M. Lambert partage |’avis de Mme Boyer ; ce projet est trés bien mais vis-a-vis de leurs collégues élus, ils
ont des prospectives avec des engagements pris et il n’y a pas les liaisons douces.

Mme Dupont dit que l'idée est d’inciter les communes a faire et que la CdC n’impose rien. Elle
accompagnera ceux qui souhaiteront se lancer sur ce projet. C’est quelque chose qui incite mais qui ne
contraint rien.

Mme Boyer ajoute que c’est un schéma qui donne une photographie a U'intérieur du territoire et que
chaque commune a la liberté de faire ou ne pas faire.

Mme Dupont dit que chaque liaison douce peut étre intégrée au fur et a mesure dans les futurs travaux de
voiries.

Mme Février dit que le schéma a été fait avec les souhaits les plus larges des communes. Il faut peut-étre
revoir certains troncons qui ne sont pas forcément prioritaires et ainsi réduire U’enveloppe de fonds de
concours. Elle rejoint la réflexion de M. Gouhier sur U’équité du rapport de 1 a 5 pour les communes qui
est un peu fort.

M. Gouhier dit qu’il faudra aussi voir ce que peut apporter le Péle Métropolitain.

Mme Dupont demande si les élus souhaitent travailler sur le financement par fonds de concours uniquement
des pistes cyclables prioritaires.

M. Covemaeker rappelle que ce sont des priorités techniques a partir du projet fait par le bureau d’études
(les plus simples a réaliser) et non politiques. Le phasage dans le schéma ne lie pas les Communes. Elles
font a leur rythme, dans U’ordre qu’elles souhaitent et suivant leur capacité de financement.

Mme Boyer ajoute que ¢’était une photographie pour voir ce qui pouvait étre fait sur le territoire.

Mme Février dit que Uintérét communautaire est la et qu’il faut travailler ensemble pour que les pistes
aillent d’une commune a ’autre.

Mme Dupont dit que ¢’était une base de réflexion. Elle demande comment le travail peut étre continué.

M. Lambert dit qu’il faut peut-étre affiner les sommes. Mme Dupont répond que ce n’est qu’un schéma.
Les sommes seront affinées par un maitre d’ceuvre.

M. Chaveroux dit qu'il faut peut-étre revoir les matériaux prévus pour réduire les colits.

Mme Boyer explique que le schéma au départ a été fait pour voir ce qui peut étre fait pour desservir le
plus grand nombre et ensuite chaque commune conserve la liberté, en fonction de la capacité de son
budget, de faire ou de ne pas faire. La question qui se pose, c’est la répartition de I’enveloppe de fonds
de concours qui serait créée et de savoir demain, ce qui peut étre demandé par la commune.

M. Gouhier dit qu’il faut attendre le déploiement de la compétence Mobilité du Pole Métropolitain a partir
de Janvier pour voir ce qui va étre mis en ceuvre. C’était bien de faire ce schéma mais il est trop tot pour
commencer a s’engager.

Olivier dit que certaines acquisitions fonciéres prendront du temps. Mme Février dit qu’il faut connaitre
les capacités financiéres avant de commencer les acquisitions fonciéres. Il y a des décisions politiques a
prendre au préalable.

M. Chaveroux dit qu’il faut revoir le colt, la répartition de 1 a 5 et attendre de voir ce que va faire le
Pays du Mans.

Mme Dupont et Mme Février répondent que le Pole métropolitain n’interviendra jamais la-dessus. M.
Gouhier dit que le Pdle pourrait verser une subvention. M. Chaveroux répond qu’il y aura le fonds vert.
Mme Dupont répond que peu importe, ¢a viendra déduire d’autant les demandes de fonds de concours.

Mme Dupont demande ce que U’on fait pour continuer a travailler sur cette enveloppe.



M. Gouhier dit que le projet d’enveloppe de Fonds de concours est loin d’étre abouti et qu’Olivier a peut-
étre d’autres choses a faire.

Mme Dupont rappelle que les élus souhaitaient travailler sur les fonds de concours dans le cadre du projet
de territoire. Ce n’était peut-étre pas le bon fonds de concours mais ce sujet ne tombe pas du ciel. Il a
fait 'objet de discussions en Bureau et comité Mobilité.

M. Bizeray dit qu’en plus, on a fait le schéma. Mme Boyer dit que ’on a tous validé le schéma (tracés).

M. Gouhier dit qu’Ecommoy ’a validé en se disant qu’il n’allait rien se passer. Mme Dupont répond qu’elle
n’est pas d’accord avec ces propos. M. Gouhier rajoute qu’Ecommoy ne peut pas. Mme Dupont dit que.sa
commune en fait dés qu’elle peut notamment quand il y a des réhabilitations de voirie.

Mme Vasseur demande une étude a partir de la CAF nette pour voir si cela change par rapport a la CAF
brute.

Mme Abegg dit qu’il faudrait savoir dans la prospective quel trongon est prévu sur quelle commune et
quelle année. Cela n'apparait pas dans le tableau. Olivier dit qu’il n’a pas ces éléments dans le schéma.
Il dit qu’il y a 3 phases dans le schéma. 2023-2027, 2028-2032 et 2033-2037.

Mme Abegg répond que l’on ne sait pas dans le 1°" trongon quelles communes sont concernées ? Olivier
répond que non.

Mme Février rappelle que les phases sont indicatives.

Olivier dit que sur la premiére période, ’'investissement est de 1 065 000 € mais qu’il ne sait pas sur quelles
communes. M. Gérault indique que c’est indiqué dans le schéma. Mme Février dit que c’est dans le schéma.

Mme Dupont dit que U'on va regarder.

Mme Dupont conclut qu’une nouvelle proposition sera donc faite aux membres du Conseil sur la base de
toutes les remarques.

12 Délibération relative aux décisions prises par délégation

Liste des décisions prises par la Présidente en vertu de la délibération en date du 14 décembre 2021
relative aux délégations consenties par le Conseil

Comptabilité : la liste des engagements saisis entre le 15 et le 30 novembre 2022 est jointe a la
convocation.

Urbanisme : la Présidente n’a pas subdélégué le Droit de Préemption Urbain. Elle n’a pas préempté de
biens et les communes non plus.

Liste des DIA recues et traitées :

15/11/2022 Saint Gervais en Belin 2022 24 rue du Maine
15/11/2022 Saint Gervais en Belin 2022  Les Hautes Marnes

rue du Gué : 1/2 indivise a
28/11/2022 Teloché 2022  usage de chemin d'acces
4B rue du Gué

Autres documents signés par délégation du Conseil



partenariat entre la cdcet les
14/11/2022 31 Service Jeunesse convention |établissements scolaires du 2nd
degré de son territoire
artenariat entre la cdc et le college
14/11/2022 31 Service Jeunesse convention P . g
St Jean Baptiste de la salle
partenariat entre lacdcetles
14/11/2022 31 Service Jeunesse Convention |établissements scolaires du 2nd
degré de son territoire
artenariat entre la cdcet le college
14/11/2022 31 Service Jeunesse convention P g
A. de Musset
convention relative aux stagesen
14/11/2022 24 EREF convention
/11 entreprise - Juliette LEPROUT
convention relative al'organisation
16/11/2022 24 Enfance Convention |d'une séquence d'observation en
milieu professionnel - Emmy BROSSE
22/11/2022 24 Service Technique convention |convention de stage Yanis PEGE
23/11/2022 34 Ecole de musique convention |stage cuivres
25/11/2022 24 Enfance convention |convention de stage Zachary BARBOT
25/11/2022 28 Petite enfance convention |Mise a disposition de locaux
Stage / Période de formation en
29/11/2022 24 Enfance Convention [milieu professionnel d'élevesen
Lycée professionnel - CRETE Matthys

13. Questions d’actualité

M. Covemaeker dit que le versement mobilité sera de 0.40 (et non 0.25) a partir de juillet 2023 et 0.75 en
2025 (et plus des 2023). M. Bizeray demande quelles seraient les actions.

M. Covemaeker répond qu’il y a notamment la reprise des mouv’n go, va o tram. M. Covemaeker dit que
les actions vont étre présentées prochainement.




PV arrété a la séance du Conseil communautaire du 13/12/2022.

Prise en compte des éventuelles remarques formulées lors de la séance du 13/12/2022 :

A Ecommoy, le 13/12/2022

Le Secrétaire de séance, La Présidente,
Sébastien GOUHIER Nathalie DUPONT

Publié sur le site internet de la Communauté de Communes le 15 DEC. 2022



